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ABSTRACT.- Reciprocal interactions in birds include allopreening and allofeeding. Both strengthen social bonds. 
During June of 2023, we casually observed allopreening between a Monk Parakeet (Myiopsitta monachus) and a 
Slender-billed Parakeet (Enicognathus leptorhynchus) on a university campus in Chillán, southern-central Chile. Af-
terwards, we surveilled interactions between both individuals for 30 days. During that period, we registered mutual 
feather cleaning and feeding between both. Our observations suggest a spontaneous social relationship between an al-
lochthonous and an autochthonous species, which is uncommon in natural environments. Reciprocal social interactions 
between species may imply the transmission of information regarding feeding resources and generate social cohesion 
in mixed groups. Our observations raise questions about the behavior of allochthonous species in new territories and 
their impact on the local fauna.

INTRODUCCIÓN
Las interacciones recíprocas entre aves ocurren tanto en-
tre individuos de una misma especie como entre especies 
distintas (Harrison 1965). Un comportamiento recíproco 
común en las aves es el acicalamiento mutuo entre indi-
viduos de la misma especie (Harrison 1965, Da Silva & 
Carmo 2015). A diferencia del autoacicalamiento, el aci-
calamiento mutuo permite una mejor limpieza y ordena-
miento de las plumas entre una pareja o familia y, a la vez, 
fortalece los vínculos sociales (Gill 2012). 

El comportamiento de socialización entre los psi-
tácidos (i.e., loros, cachañas, cotorras) es usual dentro de 
una misma especie ya que existen relaciones afiliativas, 
tales como la formación de parejas y la alimentación y 

el acicalamiento mutuos. Estas interacciones favorecen 
asociaciones espaciales estrechas entre los individuos 
(Seibert 2006). El acicalamiento mutuo es esencial en la 
formación de vínculos entre las parejas y en la cohesión 
social de las aves gregarias o coloniales (Gill 1995). Las 
aves manifiestan esta conducta recíproca con movimien-
tos de cabeza y limpieza de las plumas de la corona, nuca 
y cuello (Harrison 1965). 

En los psitácidos, la alimentación mutua está ocu-
rre principalmente durante la formación de parejas, previo 
a la cópula. Este fenómeno incluye conductas alternativas, 
en las que las hembras piden alimento moviendo su cabe-
za, vocalizando y erizando las plumas. Los machos mue-
ven la cabeza, agarran con su pico el pico de las hembras o 
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le entregan la comida (Harrison 1994, Seibert 2006).
El choroy (Enicognathus leptorhynchus) es una de 

las cuatro especies de loros autóctonas de Chile. Esta espe-
cie es endémica de la ecorregión del bosque templado aus-
tral, aunque también ocupa remanentes de bosque escle-
rófilo en Chile central (Martínez & González 2017). Los 
choroyes ocupan típicamente los remanentes de bosque 
mixtos de Nothofagus, pero en invierno visitan las áreas 
abiertas arboladas y con siembras agrícolas en el valle cen-
tral (Collar et al. 2020). Esta especie de loro es gregarias y 
sociable, formando bandadas numerosas durante la tempo-
rada reproductiva (Carneiro et al. 2013, Collar et al. 2020). 

La cotorra argentina (Myiopsitta monachus) es una 
especie originaria de la zona boscosa del sur de Brasil y 
norte de Argentina (Iriarte et al. 2005)). Esta especie fue 
traída a Chile por importadores de mascotas a inicios de 
1970 (Iriarte et al. 2005). La liberación de cotorras man-
tenidas como mascotas provocó que éstas se dispersaran 
progresivamente en varias regiones del país. Actualmente, 
las cotorras argentinas se han convertido en una especie 
invasora, manifestando una marcada preferencia por los 
hábitats urbanos (Living 2006, Rodríguez-Pastor et al. 
2012, Briceño et al. 2017, 2019, 2022). Actualmente, la 
mayor parte de su población se concentra en la región 
metropolitana (Briceño et al. 2022). Existen registros es-
porádicos de cotorras argentinas en algunas ciudades del 
centro sur de Chile (Caraboni et al. 2020, Burgio et al. 
2020, eBird Chile, 2023). 

Existe poca información sobre interacciones en-
tre las cotorras argentinas y otras especies de aves (Fatsy 
2008). En Chile, Briceño et al. (2022) documentó el uso 
de nidos de cotorras argentinas por parte de otras especies 
de aves urbanas (Briceño et al. 2022). Aquí describimos 
un caso de interacción mutua entre una cotorra argentina 
y un choroy en un campus universitario en Chillán, región 
de Ñuble. Nuestro hallazgo es notable ya que sugiere una 
interacción espontánea entre una especie de loro alóctono 
y una especie de loro autóctono, algo poco común en am-
bientes naturales (Harrison 1965).

MATERIALES Y MÉTODOS
El 12 de mayo de 2023 observamos una cotorra argenti-
na posada en un quillay (Quillaja saponaria) vocalizando 
entre una bandada de tordos (Curaeus curaeus). El sitio 
del registro está en el sector de los cultivos agrícolas del 
Campus Chillán de la Universidad de Concepción, comu-
na de Chillán, Ñuble. El 26 de mayo de 2023 observamos 
a un loro choroy posado en un roble europeo (Quercus 
robur) en el sector agrícola del campus universitario. El 
16 de junio de 2023 registramos a una cotorra argentina y 
a un choroy sobre una rama del roble europeo. Ese mismo 
día observamos por primera vez a ambos individuos aci-

calándose mutuamente. A partir de este evento, hicimos 
un seguimiento diario durante 30 días para corroborar si 
tal interacción era recurrente. Realizamos dos sesiones 
diarias de observación de 30 min. Una sesión fue duran-
te la mañana, entre las 10:00-10:30 h, y otra durante la 
tarde, entre las 17:00-17:30 h. En estos horarios ambos 
individuos parecían ser más activos. Durante cada sesión, 
nos mantuvimos quietos en un punto de avistamiento a 
25-30 m de la pareja de loros o recorrimos un trayecto 
lineal de 260 m a través del pastizal circundante. Dentro 
del pastizal había árboles que ambos individuos utilizaron 
como posaderos. Para registrar mejor las interacciones en-
tre ambos individuos, los observamos con binoculares (10 
x 25 mm; MicroLab) y los fotografiamos con una cámara 
Nikon D5600.

RESULTADOS
La cotorra argentina y el choroy se reunieron principal-
mente sobre las ramas del roble europeo, localizado en 
medio de un pastizal del campus universitario (Fig. 1). 
Allí, ambos se posaban, vocalizaban, se acicalaban mu-
tuamente el cuello, la cabeza y la nuca. El choroy tomaba 
la iniciativa de alimentar a la cotorra. Cuando el choroy 
intentó alimentar a la cotorra, está fue agresiva al comien-
zo. Luego se apaciguó y recibió el alimento. 

Todas las veces que observamos a la pareja, el com-
portamiento seguía el mismo patrón. Ambos se reunían en 
una rama, recorrían el espacio entre las ramas y luego se 
acercaban estrechamente. Además, la cotorra argentina y el 
choroy se alternaban en la vigilancia del área circundante. 

El acicalamiento recíproco que observamos fue si-
milar al comportamiento entre parejas de loros durante el 
cortejo (Fig. 1). Sin embargo, durante el seguimiento y re-
gistro de las interacciones, no observamos cópula entre los 
individuos. En ocasiones, la cotorra demostró una conduc-
ta más independiente y voló hacia otros sectores mientras 
que el choroy permaneció vocalizando en un mismo lugar.

DISCUSIÓN
Al parecer, las interacciones recíprocas interespecíficas 
han sido poco relevantes para los ornitólogos y podría ser 
una razón por la cual están poco documentadas (Harrison 
1965, Webber 1989). Sin embargo, las interacciones recí-
procas entre individuos de distintas especies son biológi-
camente relevantes por varias razones. Primero, revelan 
que los actos recíprocos y la comunicación no vocal no 
están restringidos a los individuos de la misma especie. 
Segundo, reflejan vínculos que pueden contribuir a la co-
hesión social de grupos mixtos de especies de aves. Ter-
cero, el acicalamiento recíproco y la alimentación mutua 
representarían el mecanismo por el cual los individuos de 
una misma especie transfieren información a los indivi-



Figura 1. Acicalamiento recíproco entre una cotorra argentina (Myiopsitta monachus) y un loro choroy (Enicognathus leptorhynchus) registrado 
el 27 de julio de 2023 en el campus de la Universidad de Concepción, en Chillán, centro sur de Chile. A. Ambos individuos acicalándose 
mutuamente en la región del cuello, cabeza y pico. B. Roble europeo donde se reunían ambos individuos durante el invierno. La imagen del 
roble corresponde a la estación de verano. Fotografías: Jorge Neira Jabalquinto.

duos de otras especies a cerca del sitio de alimentación. 
Finalmente, las conductas recíprocas interespecíficas 
pueden surgir cuando los individuos convergen en el uso 
del hábitat o tienen hábitos similares de forrajeo (Sridhar 
et al. 2009, Da Silva & Carmo 2015).

El acicalamiento mutuo entre una cotorra argentina 
y un choroy refleja la capacidad de socialización propia 
de los psitácidos. Las cotorras argentinas se autoacicalan 
durante todo el día, pero con más frecuencia al comienzo 
de la tarde durante el período no reproductivo y al final de 
la tarde en el período reproductivo (Burgio et al. 2020). 
Además, durante el cortejo, las cotorras argentinas pri-
mero se acicalan mutuamente. Luego, exhiben una con-
ducta de mendicidad y cruzan sus picos. Generalmente, 
la hembra toma la iniciativa, emitiendo un llamado con 
bajo volumen y estirando la cabeza para acercarla al ma-
cho (Verbeek et al. 1981, Burgio et al. 2020). El macho, el 
miembro más agresivo de la pareja, es quien suele solici-
tar el acicalamiento (Russell I929).

Debido a que los loros son muy sociables, una in-
teracción reciproca puede ocurrir en la mayoría de las es-
pecies de este grupo de aves (Harrison 1965). Así, la in-
teracción recíproca observada entre la cotorra argentina 

y el choroy pudo ocurrir porque ambos estaban solitarios 
(Hubbs 1955). Sin embargo, considerando que los choro-
yes se congregan en grandes bandadas durante el invierno 
(Tobar et al. 2021), es inusual que un choroy esté solo. Es 
posible que este choroy haya escapado de algún sitio don-
de estaba cautivo, se haya separado de la bandada por al-
gún problema fisiológico o sea un individuo sedentario que 
no siguió a su bandada (Martínez & González 2017, Collar 
et al. 2020). La cotorra argentina pudo corresponder a un 
individuo errante proveniente de alguna colonia de más al 
norte (Iriarte et al. 2005) o haber escapado de algún sitio 
donde estaba cautiva. Las especies alóctonas muchas ve-
ces deben enfrentar la escasez de parejas conespecíficas, lo 
que las lleva a interactuar con especies nativas o endémicas 
(Blackburn et al. 2009, Hernández‐Brito et al. 2021, Parra-
gué-Migone et al. 2022). Este hecho pudo haber motivado 
la reunión de ambas aves observadas en este reporte.

La ocurrencia de una conducta de acicalamiento y 
alimentación mutua entre una cotorra argentina y un cho-
roy podría ser una señal de intento de cortejo. Sin em-
bargo, dado la falta de dimorfismo sexual de ambas es-
pecies, no pudimos determinar el sexo de los individuos 
observados. Aún así, nuestras observaciones indican que 
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la interacción interespecífica entre psitácidos alóctonos y 
nativos podría ser más común de lo esperado. 
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