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RESUMEN

La diversidad de la avifauna en parques urbanos responde a variados factores ecoldgicos, como
tamafio del parque, grado de aislamiento y heterogeneidad espacial. Entre octubre de 1997 y enero
de 1998 estudiamos la relacion entre distintos atributos (drea, heterogeneidad espacial, distancia a
la fuente de organismos y porcentaje de vegetacién nativa) de nueve parques de la ciudad de
Santiago de Chile y la composicién de la avifauna. Registramos un total de 31 especies, de las
cuales cuatro son introducidas y tres endémicas. La riqueza de especies por parque varié entre 6 y
23. Los parques mds grandes presentaron un mayor nimero de especies que los de menor
superficie. La riqueza de especies de aves mostré una correlacién positiva con el porcentaje de
especies arbdreas y arbustivas nativas. La riqueza de especies de aves se asocid positivamente a la
cercania a la fuente de organismos (Cordillera de Los Andes). No encontramos una correlacién
entre riqueza y diversidad de aves con la diversidad estructural de la vegetacién. Los criterios
estéticos utilizados en el disefio de los parques, debieran complementarse con criterios ecolégicos,
tales como: uso de vegetacion nativa, diversidad de especies vegetales y continuidad vertical de la
estructura vegetal, para asi incrementar la riqueza y diversidad de aves en parques de la ciudad.

PALABRAS CLAVE. Aves en pafques urbanos, Santiago de Chile
ABSTRACT

Avian species richness and diversity in urban parks are affected by variables such as the size of
the park, its isolation from other vegetated areas and vegetation heterogeneity. Between October
1997 and January 1998 we studied the relationship between the attributes (size, spatial hete-
rogeneity, distance to population source and proportion of native vegetation) of nine parks in
Santiago de Chile and the bird communities. We recorded a total of 31 species, four of which
were exotics and three, endemics. Species richness ranged from 6 to 23. Larger parks had more
species than small parks. Bird species richness was positively associated to the proportion of
native trees and shrubs and negatively associated to the distance to the Andes Mountains. We
found no relationship between avian diversity and richness with vegetation structural diversity. In
order to increase bird diversity, park design criteria should include ecological considerations such
as using native species and creating diverse vegetation types with a continuous vertical structure.
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En zonas urbanas, las perturbaciones
humanas tienden a disminuir la riqueza y di-
versidad de especies (Beissinger & Osborne
1982), influyendo en atributos de los parques
como drea, heterogeneidad espacial y distancia
a la fuente de organismos, entre otros.

Gavareski (1976) encontré una corre-
lacién positiva entre drea de parques urbanos
y diversidad de especies de aves en la ciudad
de Seattle (Washington, EEUU) principal-
mente en aquellos que mantienen mds vege-
tacién nativa o en los que ésta ha sido menos
modificada.

La heterogeneidad espacial, afectada
significativamente por la perturbaciéon huma-
na, es el principal elemento regulador de las
comunidades de aves de la ciudad. En condi-
ciones naturales, la heterogeneidad espacial
estd conformada por factores como: parches de
hébitat, estructura de la vegetacién, cobertura
vegetal y diversidad de especies vegetales
(Harrison et al. 1995).

Un estudio en la ciudad de Oxford
(Ohio, EEUU), demostré que los parches de
habitat que mads se repiten alli, son los prados
de césped denso, encontrdndose bandadas de
aves que forrajean en el suelo, lo que produce
que este tipo de especies domine las comuni-
dades de aves en dicha ciudad (Beissinger &
Osborne 1982). De este modo, la dominancia
de un tipo de vegetacién produce un patrén
muy frecuente en las dreas urbanas, en que una
alta proporcién de las aves estd compuesta por
unas pocas especies (Emlen 1974, Beissinger
& Osborne 1982, Zalewski 1994).

Por otra parte, la estructura vegeta-
cional es un factor determinante de la abun-
dancia y distribucién de las especies de aves y
de otros organismos (Krebs 1985), ya que
cambios en dicha estructura, producen diver-
sos efectos sobre ensambles de aves nidifican-
tes (Lazo et al. 1990). Datos de nuestro pais,
especificamente de la Zona central, demues-
tran que a medida que aumenta la diversidad
estructural de la vegetacién se incrementa la
riqueza de especies de aves (Cody 1970).

La cobertura vegetal, particularmente
las capas arbustivas y del dosel, también inci-
den significativamente en la diversidad de a-
ves en dreas suburbanas. Por ejemplo, muchas
especies de aves de bosque se ven afectadas
por la baja cobertura en estas capas de ve-
getacion, la cual no alcanza a sostener muchas
especies de insectivoros, especialmente aque-
llos que se alimentan en la superficie de las
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plantas. Por lo tanto, es probable que la baja
abundancia de arbustos dificulte la coloniza-
cién por especies que habitan la parte baja de
los bosques (Beissinger & Osborne 1982). Za-
lewski (1994), observé que en la ciudad de
Torun, Polonia, la cobertura de drboles es baja
y esparcida, asi que la densidad de sitios con
especies que crian en los drboles fue cerca de
2 veces mds baja que en el bosque.

Con relacion al efecto de la diversi-
dad de especies vegetales como componente
de la heterogeneidad espacial, Estades (1995)
constaté una alta correlacién entre la diver-
sidad de especies de aves y la diversidad de
especies vegetales en plazas de Santiago.

El grado de aislamiento de los par-
ques urbanos con respecto a los alrededores
naturales o seminaturales, puede influir en el
nimero de especies presentes en ellos. Zale-
wski (1993) indica que la mayoria de las veces
las aves se reproducen en dreas suburbanas
antes de colonizar la parte interior de los
pueblos y que tanto el nimero de especies que
crian como la diversidad de la comunidad de
aves aumentan con la disminuciéon de la
urbanizacién. En Londres, el nimero de aves
para 10 km* disminuye desde 77 en las afueras
de la ciudad, a 50 en los suburbios interiores y
43 especies en el centro de la ciudad (Harrison
et al, 1995).

En Chile los estudios sobre avifauna
de dreas urbanas son escasos. Solar & Hoff-
mann (1975) citan un total de 50 especies de
aves para las ciudades de la Zona Central de
Chile. Recientemente, Egli & Aguirre (2000),
describen 52 especies de aves frecuentes en
Santiago, excluyendo a las especies de hume-
dales y cordilleranas. Sélo en la década de
1990 comenzaron a realizarse algunos estudios
sobre la avifauna en dreas verdes de la ciudad
de Santiago (Estades 1995, para plazas, Ur-
quiza 1998 y Pdez 1999 en parques, y Loutit
2000, en cerros islas).

El objetivo de este trabajo es caracte-
rizar la avifauna estival en parques de la ciu-
dad de Santiago (utilizando variables como
presencia, abundancia, riqueza, diversidad y
homogeneidad comunitaria de aves), relacio-
ndndola con factores como: drea del parque,
heterogeneidad espacial, distancia de éste a las
dreas naturales y proporcién de vegetacion
nativa v/s introducida. Ademads, en funcién de
los resultados obtenidos, se establecen reco-
mendaciones de disefio de las dreas verdes,
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con el fin de aumentar la riqueza y diversidad
de aves en los parques urbanos.

METODOLOGIA

Seleccionamos nueve parques puabli-
cos de la ciudad de Santiago (Figura 1), de
manera que €stos abarcaran un amplio rango
de superficies y se encontraran a distintas
distancias de la Cordillera de Los Andes (con-
siderada como el ambiente natural mds cer-
cano).

Entre Octubre de 1997 y enero de
1998, en cada parque realizamos seis transec-
tos recorridos a pie lentamente, contabilizando
visual y auditivamente todas las aves regis-
tradas durante un periodo de 10 minutos por
cada transecto. Los conteos se realizaron entre
las 9:00 a las 11:00 hrs. Ademds de los
avistamientos en los transectos regulares, in-
cluimos de manera complementaria las espe-
cies avistadas fuera del periodo de muestreo.

Con estos datos, para cada parque
calculamos la abundancia relativa (en relacién
al total de ejemplares) y la frecuencia relativa
(en relacién al total de parques) por especie, y
la riqueza de especies, diversidad y homoge-
neidad de Simpson (Begon et al. 1995).

Para la descripcién de la vegetacidn
de cada parque, realizamos seis transectos de
50 m de longitud, registrando principalmente
la composicion de los estratos arbéreos y ar-
bustivos. Ademds, estimamos el porcentaje de
vegetacion nativa e introducida de cada parque
muestreado. Con la cobertura por estrato cal-
culamos: a) un indice de diversidad para la es-
tructura de la vegetacién (D = 1/ X p?, donde
p: = la cobertura total relativa del estrato i, en
relacion a los estratos herbdceo, arbustivo y
arbéreo), y b) un indice de homogeneidad
estructural de la vegetacién (ver Begon et al.
1995). _

Para analizar el efecto de la distancia
a la fuentes de colonizadores, ordenamos los
parques muestreados en funcién de su cercania
a la Cordillera de Los Andes, considerada en
este caso como potencial fuente de organismos
para la ciudad. Obtuvimos la superficie de los
parques del Plan Regulador Metropolitano de
Santiago (Ministerio de Vivienda y Urbanis-
mo, 1994).

La relacién entre pardmetros comu-
nitarios y factores ecoldgicos, se determind

mediante correlacién de Spearman (con 5% de
significancia).

RESULTADOS
Caracterizacion de los parques estudiados

La superficie de los nueve parques
seleccionados abarca desde 2,8 hd. (P. Violeta
Parra) hasta 58 h4d. (P. Intercomunal Oriente,
Apéndice 1). Segiin el Rango de distancias
determinado para cada parque, el mds cercano
a la fuente de organismos es el P. Municipal
de La Reina, ubicado en zona de precordillera,
mientras que el mds alejado es el P. Quinta
Normal, siendo uno de los mds cercanos al
centro de la ciudad (Apéndice 1).

La estrata herbdcea present6é una alta
cobertura en la mayoria de los parques, a dife-
rencia de la estrata arbustiva, que en general
presentd valores bajo el 50%. La cobertura ar-
bérea varid sustancialmente entre parques,
siendo el mds alto 71,4% vy el mds bajo 20,0%.
El indice de diversidad estructural mads alto
correspondid al P. Municipal de La Reina con
2,55, y el mds bajo al P. Santa Mdnica, con un
valor de 1,75. Para el indice de homogeneidad
estructural, el mdximo valor correspondié

‘nuevamente al P. Municipal de La Reina con

0,85, y el menor también para el P. Santa M6-
nica con 0,58. El porcentaje de vegetacién na-
tiva varié entre 0,0 % (P. Quinta Normal y P.
Santa Monica) y 81,8 % (P. Municipal de La
Reina, Apéndice 1).

Caracterizacion de las aves

El nimero total de especies registra-
das fue de 31, de las cuales cuatro correspon-
den a especies introducidas: Callipepla cali-
fornica (Codomiz), Columba livia (Paloma),
Mpyiopsitta monachus (Loro argentino) y Passer
domesticus (Gorridén) y tres a especies endémi-
cas: Pteroptochos megapodius (Turca), Sce-
lorchilus albicollis (Tapaculo) y Mimus thenca
(Tenca) (Cuadro 1). El orden mds representado
fue el de los Passeriformes, con un total de 19
especies (61,3%), seguido de los Falconifor-
mes con cuatro especies.

El mdximo nimero de aves se regis-
tré en el P. Quinta Normal, con 323 ejempla-
res, de los cuales el 59% corresponde a una
especie introducida y tipica de sitios urbanos
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Cordillera de Los Andes

Figura 1. Plano esquemadtico de ubicacion de los parques seleccionados en la ciudad de Santiago. MLR: Parque Municipal
de La Reina, IO: Parque Intercomunal Oriente, NU: Parque Naciones Unidas, Al: Parque Almagro, QN: Parque Quinta
Normal, SFB: Parque San Francisco de Borja, SM: Parque Santa Mdnica, VP: Parque Violeta Parra, Ar: Parque Araucano

(C. livia, Cuadro 1). El valor mds bajo de abun-
dancia es de 59 ejemplares (P. Violeta Parra).
En cuanto a la riqueza de especies, el mayor
valor se encontr6 en el P. Municipal de La
Reina, con 23 especies (8 especies mds que el
segundo en importancia), mientras que el par-
que con la minima riqueza es el P. Violeta
Parra, con s6lo 6 especies (Cuadro 1). Los

mayores indices de diversidad se dieron en dos
parques, correspondientes al P. Municipal de
La Reina y P. Intercomunal Oriente, con 8,34
y 8,65 respectivamente, los cuales sobresalen
bastante del resto de los parques, que presen-
taron valores cercanos a 3 (Cuadro 1). El valor
mds alto encontrado para el Indice de homo-
geneidad fue el del P. Intercomunal Oriente
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Cuadro 1. Niimero de individuos de distintas especies de aves registradas en parques de Santiago entre octubre de 1997 y enero de

Especie Parques*

MLR 10 NU Al QN SFB SM VP Ar
Aguilucho (Buteo polyosoma) - - 1 - - - - - -
Tiuque (Milvago chimango) 2 9 1 - 11 - 1 1 2
Halcén peregrino (Falco peregrinus) 2 - - - - - - - -
Cernicalo (Falco sparverius) = 2 1 - = = = 1
Codorniz (Callipepla californica) 7 - 14 - - - - - -
Queltehue (Vanellus chilensis) - 15 2 2 4 - - -
Paloma (Columba livia) - 15 - 64 190 60 30 9 3
Tértola (Zenaida auriculatca) - 19 138 2 3 7 1 1 58
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Chuncho (Glaucidium nanum) 2 - - - - - - - -
Picaflor gigante (Patagona gigas) 1 - - - - - - - -
Golondrina (Tachycineta meyeni) 2 A - - - - 10 - 2
Tijeral (Leptasthenura aegithaloides) 3 3 3 - - - - - -
Turca (Pteroptochos megapodius) 1 - - - - - - - -
Tapaculo (Scelorchilus albicollis) 1 - - - - - - - -
Diucén (Xolmis pyrope) 2 - - - - - - - -
Fio—fio (Elaenia albiceps) 4 8 2 2 8 6 - - 11
Cachudito (Anairetes parulus) 2 - - - 1 - - - -
Rara (Phytotoma rara) 1 = - = - - - - -
Chercén (Troglodytes aedon) . 11 3 - - 4 1 - - 14
Zorzal (Turdus falcklandii) 4 48 5 35 78 55 4 8 12
Tenca (Mimus thenca) 12 - 2 - - - - - -
Chirigiie (Sicalis luteiventris) 13 - - - - - - - -
Chincol (Zonotrichia capensis) 33 25 5 20 12 13 6 3 37
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Tordo (Curaeus curaeus)

Loica (Sturnella loyca) 4 9 10 - - - - - —
Yal (Phrygilus fruticeti) 1 - - - - - - - -
Diuca (Diuca diuca) 11 4 - - - - - - 8
Jilguero (Carduelis barbata) - - 1 - - - - - -
Gorrién (Passer domesticus) - 12 - 69 4 3 53 37 17
Abundancia total de individuos 122 201 185 198 323 145 105 59 175
Riqueza de especies 23 15 - 43 8 12 7 7 6 14
Indice de Diversidad 8,34 8,65 1,76 3,73 245 3,05 2,85 2,28 544
Indice de Homogeneidad 0,36 0,58 0,14 047 0,2 044 041 0,38 0,39

* La denominacién de los Parques sigue la Figura 1.



25-‘
20
15 1

10 +

Especies de aves

AVES EN PARQUES DE SANTIAGO 17

25 -

20~

15 1

10

Especies de aves
I

10 100
Area parque (hd)

10 20 30 40 50 60 70 80 90

Vegetacion nativa (%)

Figura 2. A. Relacion entre la superficie de los parques y riqueza de aves (r=0,77, P=0,03). B. Relacién entre el porcentaje
de vegetacidn nativa y la riqueza de aves (r=0,71, P=0,04).
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con 0,58, mientras que el valor minimo es para
el P. Naciones Unidas, con 0,14 (Cuadro 1).

Las especies de aves con mayor a-
bundancia de individuos en los parques mues-
treados son: C. livia (371 ejemplares, con un
24%), Turdus falcklandii (Zorzal, 249; 16,1%),
Zenaida auriculata (Tértola 229; 14,8%), P.
domesticus (195; 12,6%) y Zonotrichia capen-
sis (Chincol, 154; 9,9%). De éstas, dos espe-
cies (P. domesticus y C. livia) son introducidas.
Las especies menos abundantes fueron P. me-
gapodius, Buteo polyosoma (Aguilucho), Phy-
totoma rara (Rara), Phrygilus fruticeti (Yal), S.
albicollis, Patagona gigas (Picaflor gigante),
Carduelis barbata (Jilguero) y M. monachus,
con sélo un individuo registrado. En relacién
con la frecuencia, destaca la presencia de Z
capensis 'y T. falcklandii (100% para ambos
casos), en la totalidad de los parques mues-
treados, y de Z. auriculata (88,9%, Cuadro 1).
En el otro extremo destacan 12 especies en-
contradas en un sélo parque (ver Cuadro 1).

En general, se observé una tendencia
a una correlacién positiva entre riqueza y di-
versidad de aves (r=0,63; P =0,08).

Efectos de los atributos de los parques sobre
las aves

La superficie de los parques y la ri-
queza de especies de aves mostraron una co-
rrelacion positiva (r = 0,77; P = 0,03; Figura
2A). En contraste con lo anterior, no existid
una correlacion significativa entre el drea y la
diversidad de especies de aves (r = 0,27; P =
0,45).

La diversidad estructural de la vege-
tacién no se correlacioné ni con la riqueza de
aves (r = 0,29; P = 0,41), ni con la diversidad
de aves (r = 0,05; P = 0,89). Tampoco hubo
correlacion entre la homogeneidad estructural
y estas variables (r = 0,29; P = 0,42 para
riqueza; r = 0,0; P = 1,0 para diversidad). La
riqueza de especies de drboles y arbustos, no
mostro correlacion con la riqueza (r = -0,22; P
= 0,54) o la diversidad de aves (r = 0,05; P =
0,89).

La riqueza de especies de aves mostro
una correlacién positiva con el porcentaje de
especies arbdreas y arbustivas nativas (r =
0,71; P = 0,04; Figura 2B). En cuanto a la
relacién entre porcentaje de vegetacion nativa
y diversidad de especies de aves, no hubo una
correlacion significativa (r =0,51; P=0,15).

A partir de la escala cualitativa de
rangos de distancia (ver Apéndice 1), se obtu-
vo que los parques mds cercanos a la Cordi-
llera (potencial fuente de organismos) contie-
nen una mayor riqueza de especies de aves que
los mds alejados. Especificamente, hubo una
correlacion negativa y significativa entre la
riqueza de aves y la distancia a la fuente (r =
—0,78; P = 0,03). En cuanto a la diversidad de
aves, hubo una correlacién negativa margi-
nalmente significativa con la distancia a la
fuente (r = -0,67, P = 0,06).

CONCLUSIONES Y DISCUSION

La mayoria de los parques muestrea-
dos presentaron una alta cobertura del estrato
herbéceo, asi como una baja cobertura del es-
trato arbustivo, lo que determina en parte una
gran discontinuidad vertical. Ademds, la ma-
yorfa de los parques se caracteriza por tener
una alta proporcién de vegetacién introducida.
Algunos de estos factores influirfan en la
existencia de una baja riqueza de especies de
aves en los parques.

En general, se podria decir que la
riqueza de especies de aves en parques de la
ciudad resulté ser bastante representativa de
ellos, con un total de 31 especies, valor similar
al encontrado por Péez (1999), con 32 especies
para 4 parques de Santiago, y Loutit (2000)
con 29 especies para 5 cerros islas de Santiago
(estudios que ufilizan metodologias similares,
aunque Pdez realiz6 ademds censos inverna-
les). En cuanto a la identidad de las especies,
hay leves diferencias, como la presencia de
Aphrastura spinicauda (Rayadito) y Color-
hamphus parvirostris (Viudita) citados por
Pdez (1999), debido a muestreos invernales, y
a la presencia de Asthenes humicola (Canas-
tero) y Parabuteo unicinctus (Peuco) en cerros
islas (Loutit 2000), especies mds frecuentes en
dreas menos intervenidas que los parques
urbanos. En relacién a las aves rapaces, las dos
especies mds frecuentes en este estudio,
Milvago chimango (Tiuque) y Falco sparve-
rius (Cernicalo), coinciden con lo mencionado
por Jaksic & Torres—Mura (2000), quienes las
consideran verdaderas rapaces urbanas junto
con el Chuncho (Glaucidium nanum). A dife-
rente escala, Solar & Hoffmann (1975), cita-
ron para las ciudades de la Zona Central de
Chile un total de 50 especies (similar a las 52
especies sefialadas por Egli & Aguirre (2000)
para los alrededores de Santiago) y Estades



(1995), contabilizé un total de 18 especies en
plazas del sector Oriente de Santiago. Los re-
sultados de Estades (1995) coincidieron con el
presente estudio en cuanto a que 17 de las 18
especies encontradas en las plazas, se encon-
traron también en los parques analizados en
este estudio. Ademds, en ambos estudios las
especies de aves mds frecuentes fueron Z
capensis y T. falcklandii. En relacién con esta
dltima especie, se ha demostrado que nidifica
regularmente en plazas de Santiago (Aguirre
& Gomez—Lobo 1993).

Atributos como el drea, abundancia
de vegetacién nativa y cercanfa a la Cordillera
de los Andes, influyeron positivamente en la
diversidad de la avifauna de los parques, en
concordancia con lo expuesto por otros inves-
tigadores para las aves en sitios urbanos (Em-
len 1974; Gavareski 1976; Beissinger & Os-
borne 1982; Harrison ef. al. 1995). Algunas de
estas variables pueden no ser indepuadientes,
como ocurre con el porcentaje de vegetacion
nativa y la distancia a la Cordillera (r =
—0,93; P = 0,009), por lo que las conclusiones
deben interpretarse con cautela.

En relacién a la superficie, los par-
ques mds grandes presentaron mayor numero
de especies que los de menor superficie. Por
ejemplo, el Parque Intercomunal Oriente que
es el de mayor tamafio, fue el segundo en
importancia en cuanto a riqueza de especies.
En el otro extremo, el Parque Violeta Parra, el
més pequefio de los parques analizados, es el
que presentd la menor riqueza de especies de
aves.

La riqueza de especies de aves mostré
una correlacién positiva con el porcentaje de
especies arbdreas y arbustivas nativas. El Par-
que Municipal de la Reina presenta el mayor
porcentaje de vegetacién nativa y la mayor
riqueza de especies. En contraste, los Parques
que no contienen vegetacién nativa (Quinta
Normal y Santa Monica), presentaron una baja
riqueza de especies.

Aunque Estades (1995) no obtuvo re-
sultados estadisticos que demostrasen la influ-
encia de la cobertura total de la vegetacién
sobre la diversidad de las aves (explicdndolo
como consecuencia del estilo paisajistico pre-
sente en el drea de muestreo), sugiere de todas
formas, que al aumentar la cobertura (particu-
larmente del estrato arbustivo), podria aumen-
tar la complejidad de la comunidad de aves
(tanto residentes como visitantes).
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La cercania a la fuente de organismos
también mostré una relacién positiva con la
riqueza de especies de aves. El Parque Muni-
cipal de La Reina, el cual precisamente se u-
bica en la precordillera de Los Andes, inserto
en un medio mds natural y de menor pertur-
bacién humana, es el que presenté la mayor
riqueza de especies de aves, en comparacién
con los parques ubicados hacia al centro de
Santiago. Asi, se establece un gradiente de la
riqueza de aves que va disminuyendo desde la
Cordillera hacia el interior de la ciudad. A esto
se agrega la situacion de aislamiento en que se
encuentran los parques dentro de la ciudad
(rodeados de dreas urbanizadas).

En algunos parques al interior de la
ciudad, la abundancia de individuos de pocas
especies es muy alta (C. livia, Z. capensis, P.
domesticus, Z. auriculata y T. falcklandii). Esta
es una caracteristica de las avifaunas de mu-
chos sitios urbanos (Emlen 1974, Beissinger &
Osborne 1982, Zalewski 1993). De hecho, dos
de las cinco especies mencionadas, son espe-
cies introducidas, frecuentes en sitios urbanos
(C. livia y P. domesticus). En contraste con lo
observado por Cody (1970) para la zona cen-
tral de Chile, y Estades (1995) para las plazas
del sector Oriente de Santiago, no encontra—
mos una asociacién entre riqueza y diversidad
de aves con la diversidad estructural de la ve-
getacién (factor de heterogeneidad espacial).
Probablemente, las caracteristicas de la vege-
tacién en los parques estudiados no son las
mds apropiadas para las aves: la alta propor-
cién de vegetacién introducida, la baja cober-
tura del estrato arbustivo y la poca continuidad
vertical de los tres estratos, influirfan negati-
vamente sobre la riqueza y diversidad de la
avifauna.

Diversos estudios muestran que la es-
tructura vegetal en las dreas urbanizadas es
simple. Beissinger & Osborne (1982), obser—
varon un caso en dreas residenciales de Ox-
ford, donde las capas intermedias contenian
significativamente menos vegetacién, y en ge-
neral una alta discontinuidad vertical existente
por una estrata aislada. Zalewski (1994), con-
tirma esto, sosteniendo que dreas urbanas de
Torun, Polonia, estdin vacias de lugares con
arbustos y de una conveniente capa de vegeta-
cién que crezca bajo éstos. Ambos estudios
establecen que la ausencia de un estrato de
vegetacion intermedio, genera densidades ba-
jas de aves que anidan en arbustos y, por lo
tanto, provoca una disminucion de la diversi-
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dad de especies. A pesar de la importancia que
le es atribuida a la estructura vegetacional por
di-versos autores, en el dmbito local, Estades
(1995) sostiene que la diversidad de aves se
encuentra mds relacionada a la diversidad de
especies de plantas que a la diversidad de su
estructura, pero coincide en la importancia de
los estratos que se encuentran bajo los 2 m de
altura, y particularmente, del estrato arbustivo
para la diversidad de especies de aves.

Recomendaciones

El disefio de los parques es uno de los
factores posibles de manejar, con el fin de fa-
vorecer el incremento de la riqueza y diver-
sidad de especies de aves en ellos.

En cuanto a los aspectos que se pue-
den incorporar en el disefo de parques, se en-
cuentran el drea, estructura y diversidad de es-
pecies de la vegetacion, junto con una mayor
utilizacién de especies nativas. En relacién
con el drea, serfa importante destinar para los
parques una mayor superficie, para proveer
mayor cantidad y variedad de recursos, y de
esta manera, aumentar la riqueza y diversidad
de avifauna en particular, y de fauna en gene-
ral. Para la estructura de la vegetacion, habria
que considerar una continuidad espacial verti-
cal de las tres estratas. De esta manera, mads
especies de aves ocuparian distintas alturas y
les proveeria de mejor proteccién contra de-
predadores. Sugerimos aumentar la diversidad
de especies de plantas, debido a que esto es
fundamental en la oferta continua de alimento
para granivoros, frugivoros, insectivoros, etc.,
a través de las estaciones del afio. Proponemos
también incrementar la presencia de vegeta-
cién nativa, ya que este factor resultd estar es-
trechamente relacionado con una mayor ri-
queza y diversidad de aves. Probablemente,
esto se debe a que ha habido una ‘mayor
interaccién de las aves con ellas, mientras que
la adaptacién con las especies fordneas tarda-
ria mucho tiempo mds. Finalmente, es desea-
ble que las especies nativas se encuentren aso-
ciadas y siguiendo patrones naturales.

La Cordillera de Los Andes es habi-
tat de muchas especies de aves y una fuente en
riqueza y diversidad de ellas para la ciudad.
Como accesos naturales para las aves desde la
. cordillera a la ciudad, se pueden considerar las
quebradas de Mapocho y Maipo. El flujo de
aves podria incrementarse si se considerara

dentro de la planificaciéon urbana un sistema
de dreas verdes conectadas entre si y a secto-
res de la cordillera, por medio de corredores
de vegetacion.

Este trabajo se realizé como parte del
estudio monogrifico de A. Urquiza (1998),
presentado en la Escuela de Ecologia y Paisaje
de la Universidad Central de Chile. Agradece-
mos los comentarios y sugerencias de C. Es-
tades y de un revisor anénimo.
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Atributos Parque*
MLR 10 NU Al QN SFB SM VP

Superficie (hd) 7.5 580 330 51 367 43 63 28 70
Rango de distancias®* 1 2 4 6 9 5 8 7 3
% Cobertura Herbdcea 73,7 89,0 819 823 61,0 65,6 56,7 743 75,7
% Cobertura Arbustiva 388 6,6 219 49 10,0 128 3,0 87 18,1
% Cobertura Arborea 27,1 46,1 32,2 63,6 53,3 714 20,0 53,3 33,5
Cobertura Total 140 142 136 151 124 150 79,7 136 127
% Vegetacién nativa 81,8 40 375 10 0 12 0 235 42,1
Indice Diversidad Estructural 255 20 225 21 232 235 1,75 22 226
Indice Homogeneidad Estructural 0,85 0,67 0,75 0,70 0,77 0,78 0,58 0,73 0,75

* La denominacidn de los Parques sigue la Figura |

## Rango de distancias determinado por una escala cualitativa

Andes (Potencial Fuente de organismos).

, estimando la distancia de cada Parque a la Cordillera de Los



